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KLAGANDE
A, sekretessbelagda uppgifter, se bilaga 1

Ombud och offentligt bitrdde: Bitradande jurist Oskar Lundberg

MOTPART
Migrationsverket

OVERKLAGAT BESLUT
Migrationsverkets beslut, sekretessbelagda uppgifter, se bilaga 1 och 2

SAKEN
Uppehallstillstind m.m.

MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGORANDE

Migrationsdomstolen upphdver Migrationsverkets beslut och beviljar A
uppehalls- och arbetstillstdnd, flyktingstatusforklaring samt resedokument.
Tillstanden ska gélla i tre &r fran den dag da denna dom far laga kraft. Det

ankommer pa Migrationsverket att vidta de tgérder som domen foranleder.

Migrationsdomstolen bestammer att ersittning ska betalas till Oskar Lundberg
som offentligt bitrdde med 26 379 kr. Av beloppet avser 17 712 kr arbete,
675 kr tidsspillan, 2 716 kr utldgg och 5 276 kr mervirdesskatt.

Migrationsdomstolen forordnar med stod av 43 kap. 5 och 8 §§ offentlighets-
och sekretesslagen (2009:400) att bestimmelsen om sekretess 1 21 kap. 5 §
samma lag ska vara tilldimplig dven 1 fortsdttningen for uppgifter 1 bilaga 1 till
detta avgorande, for uppgifter i Migrationsverkets beslut (bilaga 2) om enskilds
namn, fodelsetid, adress, dossier/diarienummer och for uppgifter i ovrigt i
Migrationsverkets beslut som réjer sddana uppgifter, samt for uppgifter som
har lagts fram vid den muntliga forhandlingen inom stdngda dorrar och som

inte tagits in i detta avgorande.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Skeppsbrogatan 43 mandag—fredag Box 849 forvaltningsrattenilulea@dom.se
Telefon 08:00-16:00 971 26 Luled Webbplats

0920-29 54 90 www.domstol.se/forvaltningsratten-i-lulea
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Migrationsverket avslog A:s ansokan om uppehéllstillstdind m.m. och beslutade

att utvisa honom till Ryssland (se bilaga 2).

PARTERNAS INSTALLNING

A yrkar att han ska beviljas uppehallstillstand som skyddsbehovande eller pa
grund av synnerligen 6mmande omstindigheter. Han yrkar &ven att han ska fa

statusforklaring och resedokument.

Migrationsverket anser att 6verklagandet ska avslas.

Migrationsdomstolen har hallit muntlig forhandling 1 mélet bakom stdngda

dorrar.

SKALEN FOR AVGORANDET

Identitet och hemvist

Migrationsdomstolen gor i dessa delar samma bedomning som Migrations-
verket har gjort 1 det 6verklagade beslutet. Det innebér att A:s skyddsbehov ska
bedomas utifran forhallandena i Mozdok, Ryssland.

Behover A skydd?

Den allmédnna situationen i Mozdok, Ryssland &r inte sé allvarlig att den i sig
ger ritt till uppehallstillstand. Migrationsdomstolen ska darfor bedoma om A

har individuella skdl som medfor att han ska beviljas uppehallstillstind som

skyddsbehdvande.
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A har uppgett att han vid ett tervindande till Ryssland riskerar att utsattas for
skyddsgrundande behandling pga. att han brutit villkoren for sin villkorliga fri-
givning och utreseforbudet samt han fétt en inkallelseorder, vilket innebér att
han riskerar att skickas till kriget i Ukraina eller straffas om han vigrar instal-

lelse.

Migrationsdomstolen bedomer inledningsvis att omstédndigheten A ar tjetjen

inte ar tillrdcklig for att uppehallstillstdnd ska kunna beviljas.

Av landinformation framgar att tvangsrekrytering av tjetjener till kriget i
Ukraina forekommer. Det framgar dock inte att samtliga tjetjenska mén riske-
rar tvangsrekrytering. Migrationsdomstolen bedomer att de av A inlimnade
handlingarna vad avser hans egen inkallelseorder samt sldktingars och bekantas
inkallelseorder inte dr av sddan beskaffenhet att han har gjort sannolikt att han
eller dessa andra personer har kallats in till militdrtjinstgoring. Domstolen har

darefter att bedoma 6vrig skriftlig bevisning och A:s muntliga uppgifter.

Migrationsverket har 1 sitt beslut bedomt att A lamnat tillforlitliga uppgifter nér
det géller att han suttit frihetsberévad i drygt 17 ar for ett brott som han uppger
att han inte har begétt. Migrationsverket har inte heller ifragasatt att han under
den perioden ska ha utsatts for tortyr och vald av fangelsepersonalen. Migra-
tionsverket har inte heller ifrdgasatt att han under 2012, genom att hans fru
kontaktat media, fatt en tidningsartikel publicerad om det vald som han utsatts
for, vilket resulterat att en hogt uppsatt tjansteman forlorat sitt arbete. Enligt
migrationsdomstolens bedomning utgor detta kdrnan i A:s beréttelse. A har
vidare uppgett att han under 2020 villkorligt frigavs under forevindningen att
han skulle sta under uppsikt i atta ar samt att han fick restriktioner for inrikes-

resor samt utreseforbud, vilket Migrationsverket inte heller ifrdgasatt.

Migrationsdomstolen kan konstatera att det vid beddmningen av om A riskerar

att utsattas for skyddsgrundande behandling vid ett atervdndande till Ryssland
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maéste tas hinsyn till A:s bakgrund, och om det i denna bakgrund finns omstéin-
digheter som gor att det finns skil att anta att A vid ett atervindande kommer
att riskera att utsattas for skyddsgrundande behandling av de ryska myndig-

heterna. Foljande omsténdigheter &r dé av intresse.

Det ar ostridigt att A, till viss del pga. av att han &r tjetjen, har suttit frihets-
berdvad i dver 17 ar for ett brott som han uppger att han inte begatt. Det ar
dven ostridigt att han under tiden i fangelset utsatts for tortyr och vald fran
myndigheternas sida. Det far dven anses ostridigt att han nu ar villkorligt fri-
given, star under anmdlningsplikt samt att han har inrikes reserestriktioner samt
utreseforbud. Migrationsverket har under den muntliga forhandlingen gjort gél-
lande att det inte kan ses som anmirkningsvért om A, i och med att han brutit
mot den villkorliga frigivningen samt utreseforbudet, riskerar att straffas for
detta vid ett dtervindande till Ryssland. Migrationsdomstolen anser dock 1
forevarande fall att detta dr en felaktig slutsats. Eftersom det far anses std klart
att den villkorliga frigivningen grundar sig 1 ett brott som A inte begatt och
som han suttit frihetsberovad for samt att han tidigare utsatts for tortyr och vald
iryska fingelser, maste det framstd som sannolikt att detta kommer intréaffa
igen om A atervander till Ryssland mer &n ett &r efter det att han olovligen rest

ut ur landet.

Migrationsdomstolen gor sdledes en annan bedomning dn Migrationsverket nér
det géller den faktiska och inte ifrigasatta omstdndigheten att A dvertritt sdval
sin villkorliga frigivning och villkoren for denna som utreseforbudet. Dartill
har A enligt domstolens beddmning ldmnat forhillandevis tillforlitliga uppgif-
ter om att FSB sokt upp honom och gett honom tva val — att antingen ga med
pa att strida 1 Ukraina, eller att ater igen séttas 1 faingelse. Om han gick med pa
att strida 1 Ukraina skulle den villkorliga frigivningen upphdra och han skulle
vara en fri man. Mot denna bakgrund anser domstolen sammantaget att A har
gjort sannolikt att det redan pa denna grund finns en konkret och personlig

hotbild mot honom. Han har darmed ocksa gjort sannolikt att han kénner en
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vélgrundad fruktan att utséttas for forfoljelse eller annan skyddsgrundande
behandling pa grund av sin politiska uppfattning om han dtervinder till

Ryssland. Han ska ddrmed betraktas som flykting.

Négon grund for att utesluta A fran flyktingskap eller nagra skél i 6vrigt mot
att bevilja honom uppehéllstillstand har inte framkommit. A ska darmed bevil-
jas uppehéllstillstand, flyktingstatusforklaring och resedokument.

I enlighet med 5 kap. 1 a § utldnningslagen (2005:716) ska uppehéllstillstdndet
vara tidsbegrinsat och gilla i tre ar. Enligt 6 kap. 3 § samma lag far arbetstill-
stdnd ges till en utlinning som har tidsbegransat uppehallstillstind, om inte
skél hianforliga till syftet med uppehéllstillstdndet talar hdremot. Det finns inga
skél som talar mot att A beviljas arbetstillstdnd. A ska dirfor beviljas arbetstill-

stdnd som ska gélla under samma tid som uppehéllstillstandet.

Overklagandet ska bifallas

Overklagandet ska alltsé bifallas pa det sittet att det dverklagade beslutet ska

upphivas och A ska beviljas uppehills- och arbetstillstdnd, flyktingstatusfor-

klaring och resedokument. Tillstanden ska gélla i tre ar fran den dag d& denna
dom fér laga kraft. Migrationsverket ska vidta de atgérder som domen

foranleder.
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Detta avgorande kan dverklagas. Overklagandet ska ges in till
Forvaltningsritten i Luled, migrationsdomstolen men vara stallt till
Kammarritten i Stockholm, Migrationséverdomstolen. Information om hur

man Overklagar finns i bilaga 3 (FR-04).

Daniel Wanhatalo

radman

I avgdrandet har namndeméannen Maj-Britt Harila, Magnus Hilmér och

Elin Ogren deltagit.

Louise Nilsson har foredragit malet.
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Hur man overklagar FR-04
Vill du att beslutet ska dndras 1 nagon del kan och varfér du tycker att Migrations-
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till. 6verdomstolen ska ta upp ditt Gverklagande

(Iis mer om prévningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Om beslutet giller forvar eller uppsikt finns Skicka med skriftliga bevis som inte redan
ingen sista dag for ditt 6verklagande. Ovriga finns i malet.

beslut kan 6verklagas inom 3 veckor.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

4. Limna namn och personnummer eller
Tiden ridknas oftast fran den dag som du fick organisationsnummer.

del av det skriftliga beslutet. I vissa fall riknas
tiden 1 stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid férhandlingen
gav besked om datum for beslutet. Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

For myndigheten riknas tiden alltid frin den

dag domstolen meddelade beslutet. 5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
) ) migrationsdomstolen. Du hittar adressen 1
Qb§ewera att overklagandet maste ha kommit beslutet.
in till domstolen nir tiden gar ut.
Vilken dag gar tiden ut? Vad hander sedan?
Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag Migrationsdomstolen kontrollerar att over-

som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gar tiden ut
mandagen den 23 mars.

klagandet kommit in 1 ritt tid. Har det kommit
in f6r sent avvisar domstolen 6verklagandet.

Det innebir att beslutet giller.
Om sista dagen infaller pd en 16rdag, séndag eller

helgdag, midsommarafton, julafton eller nyirs- Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
afton, ricker det att Gverklagandet kommer in domstolen dverklagandet och alla handlingar i

nista vardag. malet vidare till Migrationsoverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
ot delgivning kan dven Migrationsdverdomstolen
Sa har gor du skicka brev pa detta sitt.
1. Skriv migrationsdomstolens namn och

malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
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Anvisningar for 6verklagande FR-04 - Overklagandetid 3 v - PT (migration) * Producerat av Domstolsverket,

Provningstillstand i Migrations-
overdomstolen

Nir malet kommer in till Migrationséver-

domstolen tar domstolen forst stallning till om

malet ska tas upp till provning.

Migrationsoverdomstolen ger provnings-
tillstand 1 tva olika fall.

e Domstolen behover ta upp malet fOr att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av nagon
annan anledning.

Du behover inte provningstillstand om
beslutet giller forvar och det dr migrations-
domstolen som forst har fattat beslutet, inte
Migrationsverket.

Om du znte tar prévningstillstand giller det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att
det klart och tydligt framgar av 6verklagandet
varfor du anser att Migrationsdverdomstolen
ska ge provningstillstand.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med migrationsdomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer hittar
du pa forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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