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Migrationsdomstolen upphéver det 6verklagade beslutet, utom vad avser
flyktingstatusforklaringar, alternativa skyddsstatusforklaringar och

resedokument.

Migrationsdomstolen beviljar A, B, C
och D uppehallstillstand. A och
B beviljas dven arbetstillstand. Tillstanden &r giltiga i tretton

manader frdn och med dagen den hiar domen far laga kraft.

Migrationsdomstolen beslutar att Johanna Eriksson Ahlén ska fé erséttning

med 13 931 kr, varav 10 214 kr for arbete, 930 kr for utlédgg och 2 786 kr for

mervérdesskatt.
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08-561 680 00
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stockholm/
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YRKANDEN M.M.

A,B,CochC
(klagandena) yrkar att de ska beviljas uppehalls- och arbetstillstdnd samt
statusforklaringar. De yrkar dven att mélet ska aterforvisas till Migrations-

verket for fortsatt handlaggning.

Migrationsverket anser att overklagandet ska avslas.

SKALEN FOR AVGORANDET

Skyddsbehov

As, Cs och Ds aberopade behov

av skydd ska provas med utgangspunkt i de forhallanden som réder i Pristina,
Kosovo dir klagandena var bosatta innan ankomsten till Sverige. B

ar dock medborgare 1 Montenegro. Hennes ansdkan ska darfor

provas utifran de forhdllandena som rader dir.

Klagandena har anfort att de inte kan atervinda till Pristina eftersom C
dér pa grund av sin funktionsnedsittning riskerar att utsittas for

diskriminering och illabehandling.

Migrationsverket har 1 det 6verklagade beslutet bedomt att de omstandigheter
som har dberopats avseende C inte nar upp till forfoljelse i den

mening som avses 1 utlanningslagen (2005:716). Migrationsdomstolen anser att
det inte har kommit fram skal till att géra en annan bedomning &n den som
Migrationsverket har kommit fram till. Det har inte heller kommit fram att

B har skyddsbehov i forhéllande till Montenegro.
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Sammanfattningsvis kan klagandena inte beviljas uppehéllstillstind som
flyktingar eller alternativt skyddsbehdvande. De kan ddrmed inte heller beviljas

statusforklaringar eller resedokument.

Sarskilt ommande omstindigheter

Vid bedomningen av om synnerligen émmande omsténdigheter foreligger ska
hénsyn tas till klagandenas hélsotillstdnd, anpassning till Sverige och situation i
hemlandet. For barn far uppehéllstillstdnd beviljas om omstandigheterna ar

sarskilt ommande.

Av forarbetena till bestimmelsen 1 5 kap. 6 § utlinningslagen ndimns som
exempel pa omstindigheter som kan anses vara sirskilt ommande situationen
att ett barn har ett medicinskt tillstdnd som kriver avancerad vard och det ér
oklart om det finns tillgang till vard i hemlandet. I begreppet vard ingér bade
akut och habiliterande vard. For att det ska anses oklart om vard finns att tillga
1 hemlandet maste det vara sé att det inte tillfredsstéllande gar att utreda att
vard finns. Aven faktorer som att ett barn i Sverige under viss tid har
dokumenterats med en svarartad sjukdom och det ar konstaterat att ett uppbrott
pa ett avgorande sitt skulle fa méarkbara negativa konsekvenser for barnets

sjukdomstillstdnd kan ingd 1 bedomningen (prop. 2013/14:216 s. 19-20).

I den medicinska utredningen 1 malet framgar det att C, som 1

dag dr nio ar och har vistats 1 Sverige sedan han var tre ar, har diagnostiserats
med autism niva tre, svar psykisk utvecklingsstorning och epilepsi. Hans
sjukdomstillstdnd bedoms som livshotande dé risken bedoms som stor att han
skadar sig sjdlv i samband med stor stress och inadekvat behandling. Det
framgar av ett ldkarintyg att han har en svar beteendeproblematik och att den

vard som han far kan forvintas leda till pataglig och varaktig forbéttring samt
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att varden ir livsnodvéndig. I ett ldkarintyg daterat den 28 oktober 2021
utfardat av dverldkare, barnldkare och barnpsykiatriker anges vad som menas
med forbittring — att skapa de bésta forutsittningar for att successivt forsta och
hantera Cs neuropsykiatriska problematik samt genom adekvat

medicinsk behandling forebygga allvarliga och potentiellt livshotande neuro-
logiska och autoaggressiva tillstdnd. Nér detta kan tillgodoses pa ett optimalt
satt okar det hans mdjlighet for en mera varaktig forbéttring och stabilisering
av hans tillstdnd och 6kning av livskvalitet genom bland annat forbéttrad
kommunikation. Nyckeln for att uppna detta ar att tillvaron préglas av trygghet
och stabilitet 1 hans ndrmaste omgivning och i den sociala milj6 dér han vistas
sasom skola och fritid. Det dr av avgdrande betydelse for hans framtid och
hilsa att insatserna dr omfattande, anpassade och ihallande. Samarbete mellan
skola, barnmedicin och habilitering dr avgorande for att lyckas. Utan detta
riskerar ett barn med en sa pass sammansatt problematik att fara illa och pa
grund av den inre och yttre stressen hamna 1 ett véldigt utsatt lige. Barnets
utveckling kan helt stanna av och basala psykiska dverlevnadsmekanismer som
1 barnets fall dr inadekvata kan ta 6ver helt. Dessa uttrycker sig som massiv
angest och panikreaktioner som kan bli mycket destruktiva och till och med
livshotande for barnet sjalv. Dessa ofta mycket valdsamma reaktioner kan bli
svarhanterbara for omsorgspersonal och leder ofta till skador pé barnet sjalv

eller andra.

I ett ldkarintyg daterat den 7 oktober 2021 utfardat av dverldkare pa barn-
neurologen anges att den psykiatriska behandlingen och den epileptiska
behandlingen som C far kan antas bli livslang. Utebliven

psykiatrisk medicinering kan forvéntas forsaimra hans maende med tilltagande
beteendestorningar och sjilvskadebeteende vilket har visat sig allvarligt riskera
Cs hélsa. Han dr pétagligt beroende av en trygg miljo och ér

mycket kénslig for fordndringar i omgivningen. Vid en utvisning kommer han
att utsattas for stora fordndringar i sin milj6. Denna fordndring kommer att gora

honom mycket orolig. Risken &r stor for att han kommer att 4 utbrott och



Sida 5

FORVALTNINGSRATTEN DOM UM 5421-22
I STOCKHOLM
Migrationsdomstolen

Dok.Id 786801

sjdlvskadebeteenden med huvuddunkande och liknande. Han 16per stor risk att
skada sig sjdlv och till och med utsitta sig for livsfara genom sitt beteende da
han inte klarar att begrinsa sig i sina utbrott. Man kan inte heller férvinta sig
att C kan f adekvat skolgang i hemlandet. Aven dir ir risken

stor att han genom sitt beteende kommer att allvarligt skada sig sjidlv d& han
inte kan fa ett adekvat omhéndertagande i miljon omkring sig. Det framgér av
samma ldkarintyg att C dr i mycket stort behov av strukturerad

miljo och ett ordnat omhéndertagande. Dé detta inte alls kan tillgodoses i
hemlandet dir han istédllet kommer att hallas inldst s& kan man forvénta sig en
allvarlig paverkan pé hans psykiska maende. Ett forsémrat maende kommer
innebdra ett allvarligt sjdlvskadebeteende och ett allvarligt forsamrat allméant

maende vilket 1 forlangningen sannolikt kommer att hota hans liv.

Migrationsdomstolen bedomer att utredningen visar att Cs

hilsotillstdnd &r av ett sadant allvarligt slag som kan utgdra sérskilt mmande
omstdndigheter enligt 5 kap. 6 § andra stycket utlanningslagen. Uppehalls-
tillstdnd kan dock generellt sett inte beviljas nir vard och mediciner finns att
tillgd i hemlandet (se MIG 2007:48). Enligt den MedCoi-utredning som
Migrationsverket har foretagit finns det 1 Kosovo ett flertal delar av den
behandling som C &r i behov av. Daremot saknas den typ av

barnboende som han beviljades den 29 december 2021.

Av motiveringen till beslutet att bevilja C barnboende framgér

att den gjorda utredningen pavisar att situationen och bristerna dr manga och
langvariga. C bedoms vara i behov av stdd och har pa grund av

sina diagnoser ett omfattande vardbehov. Hans fordldrar kinner sig 6verbela-
stade och utmattade och kan inte trots omfattande stod ge honom den stabilitet
och omsorg som han &r i behov av. Fordldrarna klarar inte detta trots hjélp-
insatser 1 hemmet och avlastning under 12 dygn per ménad. Han bedoms

saledes vara i behov av barnboende for att fa sina behov tillgodosedda.
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I ett ldkarintyg daterat den 30 maj 2022 av dverldkare pa barnneurologen anges
att det boende utanfor familjen dér C har varit placerad sedan

véren 2022 har varit tydligt positivt for hans méende. Han har blivit social och
intresserad pa ett helt annat sdtt. Han har inte langre alls samma utbrott och
aggressivitet och sjilvskadebeteende, vilket han uppvisat tidigare. Aven hans
somn och epilepsi har varit bittre fungerande under denna placering. Den
aktuella situationen dr vélfungerande for C och hans kroppsliga

och psykiska maende har tydligt forbéttrats. Om han tas ifrdn detta boende ar
det troligt att situationen tydligt kommer att forsimras med en atergang till det
destruktiva beteende som han forut uppvisat. Han situation kan alltsé antas

klart forsdmras med risk for hans liv om han och familjen utvisas frén landet.

Enligt rapport av uppfoljning av barnboendet framgér att personal pa boendet
berittar att C har blivit en lugnare och mer harmonisk pojke.
Han har farre utbrott. Det podngteras ocksa att det som fungerar just nu pa

boendet kanske inte fungerar om en manad. D4 kan de behdva éndra rutinerna.

Migrationsdomstolen anser att dessa intyg visar att Cs fordldrar

trots omfattande stdd inte kan ge honom den stabilitet och den omsorg som han
ar 1 behov av utan att han behover ett sirskilt boende for detta. Vidare framgéar
av resultatet frain MedCoi-utredningen att han inte skulle ha tillgang till ett
barnboende vid ett atervindande till Kosovo. Ett intyg frén barnldkare och
neurolog 1 Pristina daterat den 21 december 2020 bekriftar att forhallandena i
Kosovo inte dr ideala for den behandling som C &r i behov av.

Detta vinner ocksa stod av landinformationen 1 malet.

Av landinformationen framgar att funktionshindrade barn i Kosovo dr sirskilt
utsatta. Grundlagen och annan lagstiftning forbjuder visserligen diskriminering
av personer med funktionsnedsittning men genomforandet har stora brister.
Personer med funktionsnedséttning har ofta stora svérigheter att fa sina

méinskliga réttigheter respekterade. Den bristande fysiska tillgdngligheten och
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en utbredd stigmatisering av funktionsnedséttning i samhéllet, gor att personer
med funktionsnedsittningar ofta hélls hemma. Barn med funktionsnedséttning
16per storre risk att diskrimineras, utestidngas fran utbildning, hamna i
fattigdom och utséttas for vald och 6vergrepp. Stod, radgivning, vard och
habilitering ar generellt mycket bristfdllig. Funktionsnedséttning betraktas i
hog grad som en medicinsk fraga och rittighetsperspektivet saknas (UD,
Kosovo - Mdnskliga rdttigheter, demokrati och rdittsstatens principer;
situationen per den 15 maj 2021, 2021-12-01). Omkring en tredjedel av de
personer som lever med funktionsnedsittning lever med stéd och omsorg fran
sin familj (Migrationsverkets funktion for land- och omvérldsanalys,
Landinformation: Kosovo - underlag till bedémning av ursprungslinder

[version 1.0], 2020-09-17).

Mot bakgrund av vad som framgér av landinformationen och med hansyn till
Cs allvarliga hélsotillstdnd och sdrskilda vardbehov som enligt

utredningen inte till fullo finns att tillgd i Kosovo, finner migrationsdomstolen
att det dr sannolikt att C kommer att ta skada i sin psykosociala

utveckling om han atervinder till Kosovo. Det beddms ocksa som forenligt
med principen om barnets bésta att han far fortsdtta sin behandling i Sverige.
Med hénsyn till detta finner migrationsdomstolen att Cs

intresse av att fa vard véger tyngre dn de motstdende intressen som kan finnas.
Eftersom det inte har kommit fram skél ddremot ska C dérfor

beviljas uppehallstillstand pa grund av sarskilt dmmande omstédndigheter.

A, Boch D

I forarbetena till bestimmelsen om sdrskilt ommande omsténdigheter anges att
nér ett barn beviljats uppehallstillstdnd pd grund av émmande omstdndigheter
har enligt praxis dven barnets fordldrar beviljats uppehallstillstiand (jfr MIG
2020:24 och prop. 2013/14:216 s. 21). Det finns dérfor stod for att bevilja



Sida 8

FORVALTNINGSRATTEN DOM UM 5421-22
I STOCKHOLM
Migrationsdomstolen

Dok.Id 786801

A och B uppehallstillstdnd enligt 5 kap. 6 §

utldnningslagen.

Att separera familjen skulle strida mot rétten till familjeliv enligt artikel 8 1
Europakonventionen, varfor det dven skulle strida mot ett svenskt konventions-
atagande att utvisa A, B och sdledes dven D

. D ska dérfor ocksa beviljas uppehallstillstdnd enligt

5 kap. 6 § utlanningslagen. Det har inte kommit fram skl att viigra ndgon av
dem uppehallstillstind. Vid den beddmningen har beaktats att A

forekommer under tva avsnitt 1 brottsregistret for hastighetsovertradelse vid
bilkdrning. Vandeln bedéms inte vara sddan att den utgor sérskilda skil mot att

bevilja uppehéllstillstdnd enligt 5 kap. 17 § utldnningslagen.

Uppehéllstillstinden ska vara tidsbegridnsade och gilla 1 tretton ménader
(5 kap. 6 § tredje stycket utlinningslagen). A och B
ska dven beviljas arbetstillstind for samma tid (6 kap. 3 §

utldnningslagen).

Vid denna utgéng foranleder yrkandet om aterforvisning ingen atgard.
HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns i

bilaga 2 (FR-04).

Fredrik Lundberg

Forvaltningsrattstfiskal

Niamndeménnen Antra Johansons Rantins, Maria Strom och Lars Gunnar Thor

har ocksa deltagit i avgdrandet.

Specialistforedraganden Anna Aranzadi Waldehorn har foredragit mélet.
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MALNR: UM 5421-22
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Sokande

Dossiernr, efternamn, fornamn, fodelsedatum, kon, medborgarskap

- A,
- B’
- C’
- D,

198x, man, Kosovo
198x, kvinna, Montenegro
201x, man, Kosovo
201x, man, Kosovo

Offentligt bitrdde: Eriksson Ahlén, Johanna, Din Advokat Tollbdack AB, Visterlanggatan 27,
11129 Stockholm

Beslut
Migrationsverket beslutar att

avsld ansokan om uppehalls- och arbetstillstand
avsld ansokan om flyktingstatusforklaring och resedokument
avsld ansokan om alternativ skyddstatusforklaring

utvisa de sokande ur landet med stod 1 bestimmelserna i 8 kap. 6 §
utldnningslagen (2005:716)

utvisningen ska ske genom att A, C och D reser till

Kosovo. Om de sdkande kan visa att ndgot annat land kan ta emot dem,
fér de i stéllet resa dit. Ds utvisning ska ske genom att hon reser

till Montenegro. Om hon kan visa att ett annat land tar emot henne far
hon istéllet resa dit

de sokande ska ldmna Sverige senast fyra veckor efter att det hér
beslutet har fatt laga kraft, enligt 8 kap. 21 § utlinningslagen. Om de
sokande inte ldmnar landet i enlighet med beslutet inom den tiden kan
de fa ett aterreseforbud enligt 12 kap. 15 a § utldnningslagen

Migrationsverket
Asylprévningsenhet 1 Stockholm
Besoksadress Sturegatan 15 Postadress Box 1430 SE-17127 Solna
Telefon 0771-235 235 Telefax 011108155

E-post via: www.migrationsverket.se/e-post Hemsida www.migrationsverket.se Organisationsnr 202100-2163
Dokumentid: 102586869
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- forbjuda de sokande att atervinda till Sverige under tva ar, med stod av
8 kap. 23 § utlinningslagen. Aterreseforbudet borjar gilla nir de
sOkande har limnat medlemsstaternas territorium.

Sabina Jungward Anna Soderberg
Beslutsfattare Foredragande

Underskrivet original forvaras hos Migrationsverket.
Kopia till

Mottagningsenhet 1 Flen
Johanna Eriksson Ahlén

Dokumentid: 102586869
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Ansokan

Familjen x sokte asyl 1 Sverige den 22 juli 2021. Migrationsverket

provar darfor deras rétt till uppehallstillstand som flyktingar eller alternativt
skyddsbehdvande. Vi provar dven om det finns synnerligen eller sarskilt
0mmande omstédndigheter. Dessutom provar vi deras ansékan om
resedokument.

Familjen x har gjort en anmélan av, sa som det far forstas, det
tidigare avldgsnandebeslutet till FN:s kommitté for méanskliga réttigheter.
Kommitteen att inhibitionen skulle upphdvas men att drendet &nnu var under
handldggning Migrationsverket bedomer inte att den omstidndigheten att
familjen har ett pagéende drende i kommittén kopplat till ett numera
preskriberat drende utgdr hinder for att ater ta stillning till familjens
ansOkan om uppehallstillstand.

Bestimmelser som beslutet grundas pa
Det hér beslutet grundas pd bestimmelserna i utldnningslagen (2005:716).
De paragrafer som &r relevanta finns i en bilaga till det hér beslutet.

Bestdmmelser om internationellt skydd finns &ven i internationell rdtt och i
EU-réttslig reglering. Mer information om bestammelserna finns pé
Migrationsverkets webbplats, www.migrationsverket.se.

Migrationsverket ska lopande under ett drendes handldggning ta hénsyn till
barnets rittigheter. Dessa framgér av FN:s konvention om barnets
rittigheter (Barnkonventionen). Bestimmelsen om barnets bésta finns i 1
kap. 10 § utldnningslagen.

Nir vi fattar beslut om uppehéllstillstind provar vi barnets bésta nér det
finns utrymme att viga in det i beddmningen. Den aktuella bestimmelsen
avgor om sddant utrymme finns. Da ska Migrationsverket ta hénsyn till de
konsekvenser som beslutet kan fa for bland annat barnets hélsa och
utveckling.

Preskription av tidigare avvisningsbeslut

Ni har sedan tidigare ett avldgsnandebeslut. Ett avvisnings- eller
utvisningsbeslut upphor att gélla (preskriberas) fyra ar fran det att beslutet
vann laga kraft. Bestimmelserna om preskription finns i 12 kap. 22 §
utldnningslagen.

En person som aktivt forsokt att atervinda, det vill sdga medverkat till att
avvisnings- eller utvisningsbeslutet verkstélls, kan 4 uppehallstillstind nir
beslutet inte langre giller. Det dr personen som har fitt ett avvisnings- eller
utvisningsbeslut som ska visa att beslutet inte kunde verkstéllas trots att
han/hon gjort det som kréavs for att verkstéllighet av beslutet ska kunna ske.
Det framgar av avgdéranden fran Migrationsoverdomstolen (MIG 2007:46
och MIG 2009:13).

Dokumentid: 102586869
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Ert avlagsnandebeslut vann laga kraft den 9 januari 2017. Ni har avvikit
och inte visat att ni medverkat till att verkstélla erat tidigare
avldgsnandebeslut i den utstrackning som skéligen kan krdvas av er. Ni har
dérmed inte visat att preskription skett utan er forskyllan. Eftersom ni pa
nytt sokt asyl provar Migrationsverket om ni kan fa uppehallstillstand pa
grund av att ni behdver skydd.

Bevisning i arendena

Bevisning i1 drendena ér framfor allt de sokandes beréttelse. Handlingar,
aven 1 digital form, och information om de sdkandes hemland 4r andra
exempel pa bevisning.

Till stod for sina ans6kningar har de s6kande sammanfattningsvis beréttat
foljande:

Sonen C har kognitiv funktionsnedséttning, epilepsi och autism.

Familjen har kommit i Sverige for att C ska fa battre vard och béttre
forutséttningar én 1 hemlandet Kosovo.

Till stod for sina ans6kningar har de sokande 1dmnat in f6ljande:

- hemlandspass for samtliga familjemedlemmar

- Avgorande CRPD/c/23/D/60/2019

- Avgorande fran forenade kungarikets 6vre tribunal for migration och
asylkammare

- Dom av den 18 december 2014 i mél C-562/13Abdida

- Migrationsdverdomstolens dom i mal - UM911-16

- Migrationsoverdomstolens dom i MIG 2021:18

- Case of Poposhvili v,. Belgium (Application no. 41738/10) Jidgement
Strasbourg 3 December 2016,The European Court of Human Rights

- Intyg fran University Clinical Center of Kosovo, daterat 9 augusti 2021

- Lakarintyg Johan Rylander for perioden 2016-10-18 till och med
2021-09-04

- Journalanteckningar utskrivna den 21 januari 2022

- Psykolgintyg rorande B daterat 23 november 201,
undertecknat Veronica Hallonlof

- Lakarintyg daterat den 24 augusti 2021, frdn Region Sérmland, barn
och ungdomskliniken, undertecknat av 6verlédkare Johan Rylander

- Lakarintyg daterat den 26 augusti 2021 undertecknat Stefano Selvani,
specialistldkare 1 barnmedicin och barnpsykiatri, Mélarsjukhuset i
Eskilstuna

- Utlatande fran Naim Zeka, pediatriker och neurolog
Universitetssjukhuset i Kosovo, Pristina, daterat 21 december 2020

- Lékarintyg daterat den 28 oktober 2021 undertecknad Stefano Selvani,
Habiliteringen i Eskilstuna

- Journalutdrag utskrivet den 25 januari 2022 rérande D

Migrationsverket har tillfort drendena foljande underlag:
- Svar pa Medcoiforfragan géllande tillgdng pa vard och omsorg

Dokumentid: 102586869
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- Utredning fran Socialtjdnsten enligt 11 kap 1 Socialtjanstlagen slutford
2021-12-29 rérande C
- Beslut fran Socialtjansten 2021-12-29 rérande C

Foljande landinformation har legat till grund for det hér beslutet:

- Migrationsverket, Migrationsanalys. Migrationsverkets funktion for
land- och omvirldsanalys, Landinformation: Kosovo - underlag till
beddmning av ursprungsldander (version 1.0), 2020-09-17

- Svar frdn Medcoi

Migrationsverkets bedomning

Bedomning av uppgifter om identitet och hemvist

For att de sokande ska kunna fa uppehallstillstind 1 Sverige behdver
Migrationsverket veta vilka de dr och var de kommer ifrdn. Det betyder att
de dr skyldiga att gora sin identitet sannolik genom att ldmna in
identitetshandlingar eller genom att limna tillforlitliga och trovérdiga
uppgifter.

Ni har lamnat in hemlandspass. Ni har dérfor styrkt era identiteter. B

ar medborgare i Montenegro. Av utredningen i drendet

framkommer att familjen har haft sin hemvist i Pristina innan de kom till
Sverige, familjens ansdkan provas darfor mot radande forhéllanden dér.
Bs skyddsbehov kommer prévas mot rddande forhallanden i
Montenegro.

Bedomning av ritten till skydd

Migrationsverket provar om de sdkande riskerar dvergrepp i Kosovo eller
Montenegro som ger dem rétt till skydd som flyktingar eller alternativt
skyddsbehdvande. Vid provningen utgar vi frdn de sokandes uppgifter och
ovrig bevisning. Migrationsverket har inte gjort nagon beddmning av om
uppgifterna ar tillforlitliga och trovérdiga.

Bedomning av ritten till skydd som flyktingar
Bestdmmelserna om vem som dr flykting finns i 4 kap. 1 § utlanningslagen.

Det har inte anforts nagra flyktinggrunder for B, A eller D.

C har en funktionedsittning och han har gjort sannolikt att han tillhor
sarskild samhéllsgrupp enligt flyktingbestimmelsen.

Personer med funktionsnedsdttning i Kosovo

Kosovos konstitution och annan lagstiftning forbjuder diskriminering av
personer med funktionsnedsittning. Genomforandet av lagstiftningen brister
och rétten till utbildning, anstéllning och statlig service for
funktionsnedsatta &r eftersatt. Personer med funktionsnedsittning har svart
att fa sina grundldggande réttigheter garanterade. Risk for utanforskap
och/eller stigmatisering medfor att manga personer med
funktionsnedséttning vistas i hemmet och ddrmed gar miste om exempelvis
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skolgéng, arbete och andra sammanhang. Tillgéng till hdlsotjinster,
rehabilitering och annat stdd for personer med funktionsnedséttning ar
otillracklig. Omkring en tredjedel av de personer som lever med
funktionsnedsédttning lever med stdd och omsorg fran sin familj och har inte
tagit del av utbildning. En forklaring till detta &r hinder i form av bristande
tillgdnglighet 1 offentliga utrymmen och under transporter samt avsaknad av
anpassade kommunikationsformer. (Migrationsverket s 14-15)

Migrationsverket bedomer att &ven om situationen for personer med
funktionsnedsdttning ar eftersatt ar den inte tillrdckligt allvarlig for att
Lenard ska gora sannolikt att han hyser en vélgrundad fruktan for forfoljelse
pa grund av sin funktionsnedséttning.

Barns situation i Kosovo

Kosovo har genom sin konstitution forbundit sig att f6lja bland annat FN:s
konvention om barns réttigheter. Kosovos lagstiftning ér i nivd med
internationell standard till skydd for barns réttigheter. I praktiken finns
emellertid brister och utmaningar.

Barn erhaller medborgarskap vid fodseln om en eller bida fordldrarna ér
medborgare 1 Kosovo. Barn till férdldrar som saknar registrerat
medborgarskap, och fods i Kosovo, kan under vissa forutséttningar fa ett
medborgarskap i landet. Sa ldnge ett medborgarskap inte &r registrerat sé
betraktas ett barn som statslost. Framforallt bland landets minoritetsgrupper
forekommer att fordldrar avstér frin att registrera barns fodsel. Avsaknad av
formell registrering riskerar att leda till svarigheter att erhélla offentlig
service sdsom sjukvard och utbildning (Migrationsverket s.15-17).

Grundskoleutbildning &r gratis och obligatorisk. Utbildningssektorn dr dock
priglad av underfinansiering och bristande kvalité i undervisningen. Landets
minoritetsgrupper utbildar sig inte i samma utstrackning som befolkningen i
ovrigt. Det dr mer vanligt att pojkar 4n flickor fran minoritetsgrupper gar i
skola. Det &dr vanligt att barn med funktionsnedséttning inte tar del av skola.
Avsaknad av anpassade lokaler och utbildad personal utgér hinder for dessa
barn. I skolan &r vald mellan barn vanligt forekommande. Trots att aga ar
forbjudet &r det inte ovanligt att barn fysiskt tillrdttavisas i skola och
hemmet. Kosovo har utvecklat omfattande lagstiftning till skydd for barns
rittigheter. Det finns dock brister vad géller savél implementering som
uppfoljning. I manga kommuner finns ansvariga for barnréttigheter, men
tyvarr med ett otillrickligt mandat. Vid Ombudspersonen finns en sérskild
avdelning som fokuserar pa skyddet av barns rittigheter. Ombudspersonen
har det formella ansvaret att dvervaka att barns rittigheter tillvaratas och att
lagstiftningen tillimpas &ndamélsenligt. I sin senaste arsrapport patalar
Ombudspersonen att det fortsatt finns brister vad géller barn réttigheter,
exempelvis kopplat till tillgéng till utbildning och hélsa samt understryker
vikten av att lagstiftning till skydd av barns rittigheter de facto
implementeras och efterfoljs. Barn med funktionsnedséttningar samt
gatubarn lyfts fram som sérskilt utsatt (ibid).
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Barnen har ldmnat in pass frdn Kosovo och de har en registrering och
formell tillgéng till offentlig service. C och C har ritt till

utbildning i Kosovo. Aven om utbildningen inte har samma kvalitet som i
Sverige sa bedomer Migrationsverket att ratten till utbildning kan
tillgodoses @ven i deras hemland Kosovo.

Barn med funktionedsittning beskrivs som sérskilt utsatta i Kosovo, dven
om C har en utsatt position vid ett atervindande uppgér det inte till
forfoljelse 1 utlinningslagens mening.

Familjen x dr dérfor inte flyktingar och kan inte fa
uppehallstillstdnd pd den grunden. De kan inte heller f4
flyktingstatusforklaring eller resedokument

Bedomning av ritten till skydd som alternativt skyddsbehovande
Eftersom de sokande inte ar flyktingar tar vi stillning till om de &r
alternativt skyddsbehdvande. Reglerna om det finns i 4 kap. 2 §
utldnningslagen.

Det har inte framkommit grundad anledning att anta att ndgon i familjen
skulle 16pa risk att straffas med doden eller att utsittas for kroppskratft,
tortyr eller annan oménsklig eller férnedrade behandling.

Det rader inte heller vipnad konflikt i Kosovo eller Montenegro.

Familjen dr dérfor inte alternativt skyddsbehdvande och kan inte fa
uppehéllstillstind pa den grunden. De kan inte heller fa alternativ
skyddsstatusforklaring.

Bedomning av synnerligen och sirskilt ommande omstéindigheter
Eftersom de sokande inte ar flyktingar eller alternativt skyddsbehdvande tar
vi stillning till om de kan {4 uppehéllstillstdnd pa grund av synnerligen eller
sarskilt dmmande omstdndigheter. Det 4r en sammantagen bedomning av
personliga omstindigheter, sérskilt hilsotillstind, anpassning till Sverige
och situationen i hemlandet, som avgdr om det finns sddana omstandigheter.
For barn ar kravet nigot lagre, omsténdigheterna behdver endast vara
sirskilt mmande. Aven for vuxna som fétt en sirskild anknytning till
Sverige racker det att omstdndigheterna ar sérskilt mmande.

Bestimmelsen finns i 5 kap. 6 § utlinningslagen.

Bedomning av om det foreligger sdrskilt mmande omstindigheter for

C

I forarbetena till utlinningslagen (prop. 2004/05:170) anfors bl.a. foljande.

"Begreppet hilsotillstand tilldter beaktande av hela hilsoskolan - graden av
friskhet eller sjukdom samt funktionsformagan. Eftersom det 4r en samlad

beddmning som skall goras i det enskilda fallet, gar det inte att isolerat
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fastligga nér ett visst hélsotillstdnd skall leda till uppehallstillstdnd. Ett skil
for uppehallstillstdnd kan vara att utlanningen har en livshotande fysisk eller
psykiskt sjukdom eller lider av ett synnerligen allvarligt funktionshinder.
Det skall d& beaktas om det &r rimligt att varden ges 1 Sverige. For det forsta
maste det vigas in om vard 6ver huvud taget kan ges 1 Sverige i det enskilda
fallet. Varden méste ocksa forvintas leda till en pataglig och varaktig
forbattring av utlinningens hélsotillstdnd, alternativt vara livsnodvéndig.
For att det skall vara rimligt att Sverige skall erbjuda vard i det enskilda
fallet méste dven vdgas in om utlénningen kan fa adekvat vard i hemlandet
eller annat land som utlénningen kan sindas till. Aven om Sverige i ett
enskilt fall skulle kunna erbjuda en betydligt béttre vard &n vad som kan ges
1 utlanningens hemland, dr det ofrankomligt att de sammantagna
ekonomiska konsekvenserna for Sverige maste beaktas vid den samlade
bedomningen." (A. a. s. 280.)

C har vistats 1 Sverige sedan dr 2016, han var tre ar gammal nér han

kom till Sverige. Han fyller nio ar i maj 2022. Migrationsverket bedomer
att han pd grund av sin dlder har sin starkaste anknytning till sina fordldrar
dven om han vistats i Sverige sedan har var tre &r har han inte saidan
anpassning till svenska vénner eller fritidsintressen att det skulle innebéra
att han fick avsluta viktiga relationer vid en utvisning till hemlandet.

C har kognitiv funktionsnedsittning, autism, epilepsi och
beteendeproblematik.

Av det utldtande som undertecknats av likare pd Universitetssjukhuset i
Kosovo har ldkaren beskrivit att de kommer gora vad de kan for C men

att forhédllandena inte dr ideala. Migrationsverket bedomer att tillgangen av
vérd och service till funktionsnedsatta personer generellt dr béttre i Sverige
an 1 Kosovo. Detta i sig innebdr inte att det kan anses rdda synnerligen
ommande omstidndigheter i Leonards fall. En individuell provning maste
goras av Leonards vardbehov och i vilken utstrdckning han kan f&
nddvindig vard i hemlandet. Migrationsverket har genom en
Medcoiforfragan utrett tillgdngligheten for vard i Kosovo for C.

C har epilepsi och vard for det finns att tillga i hemlandet. I Kosovo

finns tillgéng till barnpsykiatrisk vard bade slutenvard och 6ppenvérd. Det
finns pediatriker inom Sppen liksom slutenvarden. Det finns tillgang till
arbetsterapi 1 Oppenvarden. Det finns barnneurologisk specialist inom sluten
liksom 6ppenvérden. Det finns tillgang till logoped inom 6ppenvérden. Det
finns tillgéng till EEG diagnostik. Det finns tillgang till sjukgymnast. Det
finns regionala center dér det finns dagvérd for de med kognitiva
funktionsnedsédttningar i Pristina i offentlig regi. Det finns dven psykiatrisk
behandling i form av dagvérd i Peja, Prizren, Gjilan, Mitrovica, Ferizaj;
Gjakove, och Vushtrri i offentlig regi (Medcoi).

Familjen har tidigare haft korttidsboende 12 dagar i ménaden som

avlastning enligt det senaste beslutet fran socialndimnden ska C
placeras pa barnboende. Socialndmnden motiverar sitt beslut att C pa
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grund av sina diagnoser har ett omfattande vrdbehov och fordldrarna
kénner sig 6verbelastade och utmattade och kan inte, trots omfattande stod,
ge C den stabilitet och omsorg C har behov av. Han beddms vara

av behov av barnboende for att {4 sina behov tillgodosedda. I Kosovo finns
inte barnboende med vérd dygnet runt pé heltid (Medcoi).

Migrationsverket bedomer att Cs behov av vérd kan tillgodoses i

Kosovo. Den omstindigheten att det allmédnna inte tillhandahéller samma
service for funktionsnedsatta barn och deras anhoriga bedomer
Migrationsverket inte kan uppgé till synnerligen dmmande omsténdigheter
generellt sett. Vad det géller C gor Migrationsverket foljande

beddmning.

Att C placeras pa barnboende har av socialnimnden ansetts vara

barnets bista for tillfallet. Eftersom barnets bésta inte 1 sig innebér en rétt att
fa uppehallstillstdnd, kan ett motstaende intresse, t.ex. behovet av en
reglerad invandring, belastningen pé svensk sjukvard eller ekonomiska
konsekvenser, viga tyngre och innebéra att uppehéllstillstdnd inte ska
beviljas. C har ingen allvarlig séllsynt sjukdom och det finns

nddvindig vard 1 Kosovo dven om varden i Sverige har bittre kvalitet och
fordldrarna har rétt till avlastning pa heltid hér i Sverige i form av att C
placeras pa barnboende. Migrationsverket bedomer hér att behovet av
reglerad invandring hédr véger tyngre &n barnets bdsta i detta fall.

Bedomning av om det foreligger sdrskilt mmande omstindigheter for D

D péverkas av att hans bror har sdrskilda behov som stiller hoga krav pa
Ds foréldrar. D dr sju dr och har vistats 1 Sverige sedan han var tva

ar. Pa grund av sin alder har han sin starkaste anknytning till sina foréldrar
dven om han vistats flera &r i Sverige &r han 1 tidiga skol&ldern och kan
fortsitta sin skolgdng i hemlandet. Familjen dr i behov av stdd och
avlastning. D har mojlighet att gé i skolan i Kosovo, han har ocksa
mojlighet till en meningsfull fritid med véanner och aktiviteter. Familjen
beddms ocksa ha ett ndtverk i Kosovo dér fordldrarna tidigare bott och
ingatt dktenskap. D dr dven f6dd i Kosovo. Migrationsverket bedomer
att d&ven om fordldrarnas behov av stdd och avlastning kan tillgodoses
genom offentliga aktorer 1 Sverige kan familj och annat nédtverk i hemlandet
fungera pé liknade sitt vid ett atervindande. Migrationsverket bedomer inte
att en utvisning av D till férdldrarnas hemland kan anses strida mot

barnets bista.

Bedomning av hela familjen

Migrationsverket bedomer att fordldrarna har en utsatt situation med ett barn
med funktionsnedsittning. De kom till Sverige for att de trodde att C

skulle fa battre vard i Sverige. De har vistats i Sverige sedan &r 2016. Det
har inte framkommit att familjen har en sddan anpassning till Sverige att det
rader synnerligen dmmande omsténdigheter. Fordldrarna har etablerat sig
som familj i Kosovo innan de kom till Sverige och barnen 4r fodda dr.
Migrationsverket bedomer att familjen har ett natverk av sldkt och vénner i
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hemlandet. Migrationsverket beddmer inte att ndgon i familjen lider av
sadan allvarlig ohélsa att uppehallstillstind kan beviljas pa grund av
synnerligen eller sérskilt dmmande omstindigheter. Det har inte
framkommit att de har sddan anpassning till Sverige eller att deras situation
vid ett dtervdandande skulle vara sddan att synnerligen eller sérskilt
ommande omstidndigheter foreligger. Familjen x kan inte fa
uppehallstillstdnd pd den grunden.

Utvisning

Migrationsverket har provat familjemedlemmarnas ansdkningar och kommit
fram till att de s6kande inte har ritt till uppehallstillstdnd i Sverige.
Eftersom de inte har rétt till uppehallstillstand beslutar Migrationsverket att
utvisa dem.

Bestimmelserna om utvisning finns i 8 kap. 6 § utlinningslagen.

Aterviindande

Beslutet om utvisning ska verkstéllas genom att de sokande reser till det
land som vi anger. Det framgar av 8 kap. 20 § utldnningslagen. Familjen ska
atervinda till sitt hemland Kosovo och/eller Montenegro eller till ndgot
annat land om de kan visa att det landet tar emot dem.

Tidsfrist for att frivilligt limna Sverige

Den som fér ett beslut om avvisning eller utvisning ska limna landet inom
en viss tid, en sa kallad tidsfrist. Bestimmelserna om tidsfrist finns i 8 kap.
21 § utldnningslagen. Den som far ett beslut om avvisning eller utvisning far
ingen tidsfrist for frivillig avresa om det, bland annat, finns risk for att
personen avviker.

Migrationsverket bedomer att det finns en risk for att familjen avviker
eftersom ni tidigare héllit er undan i den mening som avses i 1 kap. 15 §
punktenl utldnningslagen.

Forbud mot att dtervinda till Sverige

Den som inte far ndgon tidsfrist for att frivilligt ldmna landet forbjuds att
atervinda till Sverige under en viss tid, om det inte finns sérskilda skal.
Bestdmmelserna om &terreseforbud finns i 8 kap. 23 § och 8 kap. 24 §
utldnningslagen.

Familjemedlemmarna har inte sarskilda skil och far darfor forbud mot att
atervinda till Sverige utan tillstand frdn Migrationsverket under en period
om tva &r. Aterreseforbudet medfor ocksa att de registreras pé en spirrlista i
Schengens informationssystem (SIS) och inte heller fir resa in i andra
Schengenstater sé linge forbudet géller.

Det hir beslutet gir att 6verklaga

Familjen har ritt att Overklaga det hér beslutet. Det framgar av sista sidan i
beslutet hur man dverklagar.
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Bilaga
Utdrag ur relevanta lagar och foérordningar
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Att 6verklaga beslutet

Du kan 6verklaga beslutet pa egen hand, med hjélp av ditt offentliga bitrade
eller nigon annan. Overklagandet ska vara skriftligt och skickas till
Migrationsverket. Det méste ha kommit in till Migrationsverket inom tre
veckor frdn den dag da du fick ta del av beslutet. Av 14 kap.
utldnningslagen framgar vilka beslut som gar att 6verklaga.

Sa har gor du

- Skriv vilket beslut du 6verklagar och hur du vill ha det dndrat.

- Skriv ditt namn, personnummer eller fodelsedatum, postadress,
epostadress och telefonnummer. Ange Migrationsverkets
beteckningsnummer ocksa.

- Underteckna brevet med ditt namn. Om du har offentligt bitrdde eller
ndgon annan som hjélper dig att 6verklaga kan den personen
underteckna brevet. Han eller hon bor i sa fall skicka med en fullmakt.

- Skicka overklagandet till Migrationsverket, Asylpréovningsenhet 1
Stockholm, Box 1430,171 27 Solna. Har du offentligt bitrdde dér
forordnandet dr digitalt kan bitrddet skicka in dverklagandet via
e-tjénsten Bitrddessidan.

Vad hander med 6verklagandet?

Migrationsverket kontrollerar forst om dverklagandet har kommit in 1 tid.
Sedan kontrollerar vi om vi har fattat rétt beslut eller om vi ska dndra det sa
som du vill. Aven om vi éndrar beslutet limnar vi 6ver drendet till behdrig
forvaltningsrétt, migrationsdomstolen. Migrationsdomstolarna finns i
Stockholm, Goteborg, Malmo och Luleé.

Om du har fragor

Nér migrationsdomstolen har tagit emot ditt 6verklagande ska du véinda dig
dit med fragor som ror dverklagandet.
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Bilaga
Utdrag ur utlanningslagen (2005:716)

Aktuella lagparagrafer
Har finns de lagparagrafer som dr aktuella i ditt drende.

Kiilla: Riksdagen.se/?../Svensk forfattningssamling
Andrad: t.o.m. SFS 2016:753
Datum: 2015-01-12

Observera att det hir dokumentet innehaller urklipp ur forfattningstexterna
och att det kan finnas nyare uppdateringar av lagen.

8 kap.
2 § En utldnning som inte &r EES-medborgare eller familjemedlem till en

EES-medborgare far avvisas

1. om han eller hon saknar pass nér det krévs pass for inresa eller vistelse i
Sverige,

2. om han eller hon saknar visering, uppehéllstillstdnd eller nagot annat
tillstdnd som krdvs for inresa, vistelse eller arbete 1 Sverige,

3. om han eller hon har visering eller dr undantagen fran kravet pa visering
men inte har for avsikt att limna Sverige efter att viseringstiden eller den
viseringsfria tiden har 16pt ut, under forutséttning att han eller hon inte har
uppehallstillstand eller ndgot annat tillstdnd som ger rétt att vistas 1 Sverige,
4. om det vid utlinningens ankomst till Sverige kommer fram att han eller
hon ténker besdka nagot annat nordiskt land men saknar det tillstdnd som
kravs for inresa dér,

5. om han eller hon vid inresan undviker att [dimna begirda uppgifter,
medvetet ldmnar oriktiga uppgifter som dr av betydelse for riatten att resa in
1 Sverige eller medvetet fortiger nagon omstiandighet som &r av betydelse for
den ritten,

6. om han eller hon inte uppfyller de krav for inresa som foreskrivs 1 artikel
5 1 Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 562/2006 av den 15
mars 2006 om en gemenskapskodex om grianspassage for personer (kodex
om Schengengrinserna), eller

7. om han eller hon har avvisats eller utvisats frin en EU-stat eller frdn
Island, Norge, Schweiz eller Liechtenstein och forhallandena dr sddana som
avses 1 7 kap. 6 § eller beslutet om avvisning eller utvisning har grundats pa
att utlanningen inte har foljt gdllande bestimmelser om en utldnnings inresa
eller vistelse 1 den staten. Lag (2016:632).

3 § En utldnning som inte 4r EES-medborgare eller familjemedlem till en
EES-medborgare far avvisas
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1. om det kan antas att han eller hon kommer att sakna tillrackliga medel {for
vistelsen 1 Sverige eller i ndgot annat nordiskt land som han eller hon téanker
besoka eller for hemresan,

2. om det kan antas att han eller hon under vistelsen 1 Sverige eller i ndgot
annat nordiskt land inte kommer att forsorja sig pé ett drligt sétt eller
kommer att bedriva verksamhet som kraver

arbetstillstand, utan att han eller hon har ett sadant tillstand,

3. om han eller hon pé grund av tidigare frihetsstraff eller ndgon annan
sarskild omstédndighet kan antas komma att begé brott i Sverige eller i ndgot
annat nordiskt land,

4. om han eller hon pa grund av tidigare verksamhet eller i §vrigt kan antas
komma att bedriva sabotage, spioneri eller olovlig underrittelseverksamhet 1
Sverige eller 1 ndgot annat nordiskt land, eller

5. om det med stdd av lagen (1996:95) om vissa internationella sanktioner
har foreskrivits att han eller hon far avvisas.

En utldnning som avses i forsta stycket fir avvisas dven i andra fall nér det
har begérts av den centrala utlainningsmyndigheten i ett annat nordiskt land
och det kan antas att han eller hon annars beger sig till det landet. Lag
(2014:198).

6 § En utlinning som inte &r EES-medborgare eller familjemedlem till en
EES-medborgare och som inte avvisas enligt 2 § 1 eller 2 far utvisas ur
Sverige om han eller hon uppehéller sig hir men saknar pass eller de
tillstand som krévs for att fa uppehalla sig i landet.

17 § Migrationsverket ska prova fradgan om avvisning om utlénningen
1 soker asyl hir,

2 har en nira familjemedlem som soker asyl hér, eller

3 kan komma att avvisas med stdd av 2 § 7 eller 3 § andra stycket.

I andra fall far sdvil Migrationsverket som Polismyndigheten prova fragan
om avvisning.

Om Polismyndigheten anser det tveksamt om en utlénning bor avvisas, ska
drendet ldmnas Over till Migrationsverket.
Lag (2016:875).

20 § I ett beslut om avvisning eller utvisning som meddelas av
Migrationsverket, en migrationsdomstol eller Migrationsdverdomstolen ska
det anges vilket land utldnningen ska avvisas eller utvisas till.

Om det finns sdrskilda skil, far mer &n ett land anges 1 beslutet.

Ett beslut av en myndighet som avses 1 forsta stycket som ror avvisning eller
utvisning ska innehalla de anvisningar om verkstélligheten som
omstdndigheterna i det enskilda fallet kan ge anledning till. Lag (2014:198).

21 § Ett beslut om avvisning eller utvisning ska innehalla en tidsfrist inom
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vilken utldnningen frivilligt ska ldmna landet i enlighet med beslutet
(tidsfrist for frivillig avresa). Tidsfristen ska bestimmas till tv veckor om
utldnningen avvisas och till fyra veckor om utldnningen utvisas. Om det
finns sédrskilda skal far en langre tidsfrist bestimmas.

En tidsfrist for frivillig avresa ska dock inte meddelas, om

1. det finns risk for att utlainningen avviker,

2. utldnningen utgor en risk for allmén ordning och sédkerhet,

3. utlinningen genom ett avvisningsbeslut nekas att resa in i landet,

4. utldnningen hejdas i samband med att han eller hon olagligen passerar en
yttre grans och da avvisas, eller

5. utldnningen avvisas av Migrationsverket med omedelbar verkstéllighet.

For EES-medborgare och deras familjemedlemmar géller i stallet for forsta
stycket 12 kap. 15 § tredje stycket. Lag (2017:22).

23 § Finns det inte forutséttningar att meddela en tidsfrist for frivillig avresa
enligt 21 § ska Polismyndighetens beslut om avvisning och
Migrationsverkets beslut om avvisning eller utvisning forenas med ett
aterreseforbud, om inte sarskilda skdl hanforliga till utlinningens personliga
forhallanden talar mot att ett sadant forbud meddelas. Ett beslut om
avvisning varigenom en utldnning nekas att resa in i landet ska dock inte
forenas med ett dterreseforbud.

Ett beslut om avvisning eller utvisning som avser en EES-medborgare eller
en familjemedlem till en EES-medborgare eller som avser en utlinning som
beviljats uppehallstillstdnd enligt 5 kap. 15 §, far forenas med ett
ater-reseforbud endast om beslutet har meddelats av hinsyn till allmén
ordning och sékerhet. Lag (2014:655).

24 § Tiden for aterreseforbud enligt 23 eller 27 § ska bestimmas till hogst
fem &r. Utgor utlanningen ett allvarligt hot mot allmén ordning och sékerhet
far dock en lingre tidsperiod bestimmas. Lag (2014.:198).

12 kap.

6 § Polismyndighetens beslut om avvisning far verkstillas &ven om det har
Overklagats. Detsamma géller for Migrationsverkets beslut enligt 8 kap. 17
§ forsta stycket 3 eller andra stycket. Lag (2016:1243).

15 a § Om en utldnning inte har 1dmnat landet i1 enlighet med beslutet om
avvisning eller utvisning nér en tidsfrist for frivillig avresa 16pt ut ska den
myndighet som meddelat tidsfristen meddela ett aterreseforbud.
Aterreseforbudet ska bestimmas till ett ar.

Ett aterreseforbud enligt forsta stycket far dock inte meddelas om beslutet

om avvisning eller utvisning inte far verkstillas pa grund av ett beslut om
inhibition, en ansdkan om uppehéllstillstand eller en ansdkan om ny
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provning eller om sérskilda skél talar mot att ett sddant forbud meddelas.
Lag (2017:22).
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lfll SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-04

Vill du att beslutet ska d@ndras i ndgon del kan
du overklaga. Hér far du veta hur det gér till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Om beslutet galler forvar eller uppsikt finns
ingen sista dag for ditt overklagande. Ovriga
beslut kan 6verklagas inom 3 veckor.

Tiden réknas oftast frdn den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall rdknas
tiden 1 stéllet fran beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
forhandling, eller om rétten vid forhandlingen
gav besked om datum f6r beslutet.

For myndigheten raknas tiden alltid fran den
dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nér tiden gér ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for overklagande &r samma veckodag
som tiden borjar raknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en l6rdag, sondag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, racker det att overklagandet kommer in
nista vardag.

Sa har gor du
1. Skriv migrationsdomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken &ndring du vill ha

och varfor du tycker att Migrations-
overdomstolen ska ta upp ditt 6verklagande
(1as mer om provningstillstdnd ldngre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hdnvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 mélet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lamna aktuella och fullstdndiga uppgifter
om var domstolen kan né dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, ldmna ocksa
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller lamna in 6verklagandet till
migrationsdomstolen. Du hittar adressen i
beslutet.

Vad hander sedan?

Migrationsdomstolen kontrollerar att dver-
klagandet kommit in 1 rétt tid. Har det kommit
in for sent avvisar domstolen dverklagandet.
Det innebir att beslutet giller.

Om Overklagandet kommit in 1 tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar 1
madlet vidare till Migrationséverdomstolen.

Har du tidigare fétt brev genom forenklad
delgivning kan dven Migrationséverdomstolen
skicka brev pa detta sitt.
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Provningstillstand i Migrations-
overdomstolen

Nér malet kommer in till Migrationsover-
domstolen tar domstolen forst stéllning till om
malet ska tas upp till prévning.

Migrationsdéverdomstolen ger prévnings-
tillstand 1 tva olika fall.

* Domstolen behdver ta upp malet for att
ge andra domstolar védgledning 1 rétts-
tillimpningen.

» Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp mélet av nagon
annan anledning.

Du behover inte provningstillstind om
beslutet giller forvar och det dr migrations-
domstolen som forst har fattat beslutet, inte
Migrationsverket.

Om du inte far provningstillstand géller det
overklagade beslutet. Darfor ar det viktigt att
det klart och tydligt framgar av 6verklagandet
varfor du anser att Migrationsdverdomstolen
ska ge provningstillstand.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med migrationsdomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer hittar
du pé forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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